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POLITICO ELECTORALES DEL CIUDADANO.

EXPEDIENTE: TEEM/JDC/20/2024.
PARTE ACTORA: JUANITA GUERRA MENA.

AUTORIDADES ~ RESPONSABLES: SECRETARIA
EJECUTIVA Y COMISION EJECUTIVA PERMANENTE
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CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

A LAS PARTES Y
A LA CIUDADANIA EN GENERAL.
PRESENTE.

En el expediente que al rubro se indica, el dia DOS DE MARZO DEL ANO DOS MIL
VEINTICUATRO, se dicté el siguiente ACUERDO que a la letra dice:

“Cuernavaca, Morelos, dos de marzo de dos mil veinticuatro’.

SE DA CUENTA a la Magistrada Presidenta con el escrito inicial de
demanda y sus anexos?, recibido en la oficidlia de partes de este
Tribunal Electoral del Estado de Morelos?, a las diecinueve horas con
cincuenta y un minutos y dos segundos del dia uno de marzo, el cual
contfiene el Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico
Electorales del Ciudadano promovido por la ciudadana Juanita Guerra
Mena, impugnando, enfre otras cosas “Acuerdo que presenta la
Secretaria Ejecutiva, a la Comisién Ejecutiva Permanente de Quejas
del Institulo Morelense de Procesos Electorales y Participacién
Civdadana, mediante el cual se admite la queja presentada por la
civdadana Juanita Guerra Mena, en su cardcter de Diputada Federal
por eleccién del Distrito 03 con cabecera en Cuautla, Estado de
Morelos, derivado de la denuncia presentada en contra del civdadano
Rodrigo Arredondo Lépez, Alcalde de Cuautia, Morelos; ciudadano
Cuauhtémoc Blanco Bravo, en su cardcter de Gobernador del Estado
de Morelos; por la presunta comisién de hechos constitutivos de
violencia politica en contra de la mujer en razén de ‘g__e'qe,ro,f‘_
identificada con .el, . ndmero de expediente
IMPEPAC /CEE/CEPQ/PES/041/2023" (sic).

Por lo que con fundamento en lo dispuesto por los articulos 148 del
Cddigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de
Morelos* y 24, fraccidn VI, del Reglamento Interior del Tribunal Electoral
del Estado de Morelos®, se ACUERDA:

PRIMERO. Con la documentacién de cuenta se ordena integrar y
registrar en el Libro de Gobierno bagjo el nimero de expediente
TEEM/JDC/20/2024, en términos del articulo 96, fraccidn V, del
Reglamento Interior.

! En adelante, todas las fechas corresponden al afio dos mil veinticuatro.
2 Constantes en su totalidad de setenta y dos fojas Utiles.

3 En adelante, Tribunal Electoral / érgano jurisdiccional.

. 4 En adelante, Cédigo Electoral.

5 En adelante, Reglamento Interior.



JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO ELECTORALES DEL CIUDADANO.

EXPEDIENTE: TEEM/JDC/20/2024,
PARTE ACTORA: JUANITA GUERRA MENA.,

AUTORIDADES  RESPONSABLES: SECRETARIA
EJECUTIVA Y COMISION EJECUTIVA PERMANENTE

TRIBUNAL ELECTORAL DE QUEJAS, AMBAS, DEL INSTITUTO MORELENSE
e DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACION
CIUDADANA.

SEGUNDO. Hagase del conocimiento pUblico el presente juicio a fravés
de la cédula de publicitacién que se fije en los estrados de este érgano
jurisdiccional, por un término de cuarenta y ocho horas, para que, a
partir de su fijacién los terceros interesados presenten los escritos que
consideren pertinentes, de conformidad con el articulo 345 del Cédigo
Electoral.

TERCERO. Tdrnese el expediente referido a la Dra. Martha Elena Mejia,
Magistrada Titular de la Ponencia Dos, atendiendo al principio de
igualdad en la distribucién de los medios de impugnacion entre las
Ponencias, a efecto de que se redlicen los actos y diligencias
necesarias para su substanciacidn y en el momento procesal
oportuno, formule el proyecto de resolucidn que correspondaq, en
términos del articulo 100, fraccién Il, del Reglamento Interior.

NOTIFIQUESE por ESTRADOS FiSICOS Y DIGITALES, con fundamento en el
articulo 353 del Cédigo Electoral, y porlos numerales 111,112, 114y 115
del Reglamento Interior, asi como articulo 20 de los Lineamientos para
las Notificaciones Electrénicas; asi lo acordd y firma la Magistrada
Presidenta de este Tribunal Electoral, ante la Secretaria General que,

autorizay DA Fe. == == == = - = s e i e e e e e "

LO QUE NOTIFICO A USTED, CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 353 DEL
CODIGO DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES, ARTICULOS 111,
112, 114 Y 115 DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL H. TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE MORELOS; ASI COMO ARTICULOS 19 Y 20 DE LOS LINEAMIENTOS PARA
LAS NOTIFICACIONES ELECTRONICAS, POR MEDIO DE LA PRESENTE CEDULA DE
NOTIFICACION, MISMA QUE SE FIJA EN LOS ESTRADOS FISICOS Y DIGITALES DE
ESTE HONORABLE TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE MORELOS SIENDO LAS
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DgﬁSTADO DE MORELOS Ciudadano

CC. Magistrados del Tribunal Electoral del Estado de Morelos

Dip. Juanita Guerra Mena, por propio derecho, en mi calidad de diputada federal
electa por eleccién consecutiva por el distrito 3 con cabecera en Cuautla

Morelos, sefialando para recibir notificaciones electrénicas el correo de:

==

consultoriaemprendemx@gmail.com autorizando para tales efectos y como {{r-:_-l'
abogados para que actlien en mi nombre y representacion a los licenciados en :_":l
derecho: Raul Espinoza Gutiérrez, Anggélica Odette Muiioz Espinoza y Cinthia EL'

~ Arlette Mufioz Espinoza, con cédulas profesionales 8134990, 6992528 vy :—fj'
12263253, de conformidad con el articulo 8, 17, 41, 116 de la Constitucién politica lri';

de los estados unidos Mexicanos, y 319, 320, 321, 322, 329, 339, 340,342 del

Codigo de Instituciones y Procedimientos Electorales de Morelos, comparezco a

exponer:
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Jurisprudencia 2/2000

JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL

CIUDADANO. REQUISITOS PARA 210) PROCEDENCIA.- Los requisitos para la
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procedencia del juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano estan
previstos en el articulo 79 (y no en el 80) de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral, pues del contenido del primero se obtiene que para la procedencia, se requiere
la concurrencia de los elementos siguientes: a) que el promovente sea un ciudadano mexicano;
b) que este ciudadano promueva por si mismo y en forma individual; y ¢) que haga valer
presuntas violaciones a cualquiera de los siguientes derechos politicos: de votar y ser
votado en las elecciones populares, de asociarse individual y libremente para tomar parte en
forma pacifica en los asuntos politicos y de afiliarse libre e individualmente
a los partidos politicos. Los primeros dos elementos no requieren mayor explicacién. Respecto al
ultimo cabe destacar que, de conformidad con el texto del precepto en comento, para tenerlo
por satisfecho, es suficiente con que en la demanda se aduzca que con el acto o resolucion
combatido se cometieron violaciones a alguno o _varios de los derechos politicos
mencionados, en perjuicio del promovente, independientemente de que en el fallo que se
lleque a emitir se puedan estimar fundadas o infundadas tales alegaciones; es decir, el
elemento en comento es de caracter formal, y tiene como objeto determinar la procedencia
procesal del juicio, en atencién a que la Gnica materia de que se puede ocupar el juzgador en
él consiste en dilucidar silos actos combatidos conculcan o no los derechos politicos
mencionados, y si el promovente no estimara que se infringen ese tipo de prerrogativas,
la demanda careceria de objeto en esta via. En tanto que de la interpretacién gramatical del vocablo
‘cuando”, contenido en el apartado 1del articulo 80dela Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, se aprecia que esta empleado como
adverbio de tiempo y con el significado de “en el tiempo, en el punto, en la ocasién en que’, pues en
todos los incisos que siguen a esta expresion se hace referencia, a que el juicio queda en
condiciones de ser promovido, al momento o tiempo en que hayan ocurrido los hechos que se
precisan en cada hipétesis, como son la no obtencion oportuna del documento exigido por la ley
electoral para ejercer el voto, después de haber cumplido con los requisitos y tramites
correspondientes; el hecho de no aparecer incluido en la lista nominal de electores de la seccidn
correspondiente a su domicilio, luego de haber obtenido oportunamente el documento a que se
refiere el inciso anterior; una vez gque se considere indebidamente excluido dela lista
nominal de electores de la seccion correspondiente a su domicilio; al momento en que estime que
se violo su derecho politico-electoral de ser votado, con la negacion de su registro como candidato
a un cargo de eleccién popular, propuesto por un partido politico; al conocer la negativa de registro
como partido politico o agrupacion politica, de la asociacion a la que se hubiera integrado el
ciudadano para tomar parte en forma pacifica en asuntos politicos, conforme a las leyes aplicables,
si consideran indebida tal negacion; y al tiempo en que, al conocer un acto o resolucion de la
autoridad, el ciudadano piensa que es violatorio de cualquiera otro de los derechos politico-
electorales no comprendidos en los incisos precedentes, pero si en el articulo anterior.
Consecuentemente, para considerar procedente este juicio es suficiente que la demanda
satisfaga los requisitos del articulo 79 citado, aunque no encuadre en ninguno de los supuestos
especificos contemplados en el articulo 80.

Jurisprudencia 1/97

MEDIO DE IMPUGNACION. EL ERROR EN LA ELECCION O DESIGNACION DE LA ViA NO DE
TERMINA NECESARIAMENTE SU IMPRQCEDENCIA.- Ante |a pluralidad de posibilidades
quelaley Generaldel Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral  da para
privar de efectos juridicos a los actos y resoluciones electorales, es factible gue algun
interesado exprese que interpone o promueve un determinado medio de impugnacion,
cuando en realidad hace valer uno diferente, o que, al accionar, se equivoque en la eleccion del
recurso o juicio legalmente procedente para lograr la correccion o la satisfaccion de la pretension
que se propone. Sin embargo, si: a) se encuentra identificado patentemente el acto o resolucion que
se impugna; b) aparece manifestada claramente la voluntad del inconforme de oponerse

¥ no aceptar ese acto o resolucion; c) se encuentran satisfechos los
requisitos de procedencia del medio de impugnacion legalmente idoneo para
invalidar el acto o resolucion contra el cual Se opone

reparo o para obtener la satisfaccién de la pretension, y d) no se priva de la intervencién legal a los
terceros interesados; al surtirse estos extremos, debe darse al escrito respectivo el tramite que
corresponda al medio de impugnacion realmente procedente, porque debe tenerse en cuenta que
conforme alafraccion IV del articulo 41 constitucional, unodelos fines perseguidos
con el establecimiento de un  sistema de medios de impugnacién  consiste en garantizar  los
principios de constitucionalidad y legalidad delos actos vy resoluciones electorales; por
tanto, dentro de los derechos electorales reconocidos en la Carta Magna a los ciudadanos.
agrupados o individualmente, destaca el de cuestionar la legalidad o la constitucionalidad de los

actos o resoluciones electorales que consideren les causa agravio, cuestionamiento que
se€ sustancia en un  proceso de interés  publico, cuyo objeto, por regla general, noesta a
disposicion de las partes, por estar relacionado con derechos fundamentales
reconocidos en la Constitucion. Esto debe complementarse
con la circunstancia de que el articulo 23, parrafo 3, de la ley secundaria citada previene que, si
se omite el sefialamiento de preceptos juridicos  presuntamente violados o0 se citan de manera
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equivocada, en la resolucion que se emita deben tomarse en consideracion las  disposiciones
que debieron ser invocadasolas que resulten aplicables al caso concreto. En observancia a
lo anterior, se arriba a la solucion apuntada, pues de esta manera se vera colmado el referido fin del

precepto constitucional invocado, con la consiguiente salvaguarda de los derechos
garantizados en él, loquenose lograria, si se optara por wuna solucion distinta, que
incluso conduciria a la inaceptable conclusion de que esos derechos pudieran

ser objeto de renuncia

Jurisprudencia 12/2021

JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL
CIUDADANO. ES UNA VIA INDEPENDIENTE O SIMULTANEA AL PROCEDIMIENTO
ESPECIAL _SANCIONADOR PARA IMPUGNAR ACTOS O RESOLUCIONES EN
CONTEXTOS DE __ VIOLENCIA _POLITICA EN RAZON DE GENERO.

Hechos: La Sala Regional Toluca y la Sala Superior sostuvieron criterios distintos respecto
de la procedencia del juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano o de ciudadania para impugnar actos en contextos de violencia politica en contra
de las mujeres por razén de género, pues mientras la primera consideré necesario
previamente la presentacion de una queja o denuncia a través de un procedimiento especial
sancionador, la segunda determiné que también podrian presentarse de manera
independiente o} simultanea a dicho procedimiento.

Criterio juridico: La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
determina que en casos donde se alegue la afectacion de derechos politico-electorales por
actos cometidos en contextos de violencia politica en razén de geénero, la presentacion de
juicios de ciudadania, o sus equivalentes en el &mbito local, no requiere necesariamente la
previa presentacién y resolucion de quejas o denuncias, pudiéndose presentar de manera
autébnoma o simultanea respecto de un procedimiento especial sancionador, siempre que
la pretensién de la parte actora sea la proteccion y reparacion de sus derechos politico-
electorales y no exclusivamente la imposicion de sanciones al responsable.

Justificacion: En concordancia con los articulos 1° y 17 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y de una interpretacion gramatical, sistematica y funcional de
los articulos 80, numeral 1, inciso h), y 84 numeral 1, inciso b), de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, en relacion con el articulo 48 Bis, fraccion
lll, de la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, asi como de
los articulos 440, 442, 470 y 474 Bis de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, se concluye que si bien el procedimiento especial sancionador es la via idénea
para conocer de quejas y denuncias para determinar las responsabilidades e imponer las
sanciones que correspondan en materia de violencia politica en razén de género, ello no
obsta para que el juicio de ciudadania resulte procedente cuando se considere que se
afectan los derechos politico-electorales en un contexto de violencia politica contra las
mujeres en razén de género, siempre que la pretensién no sea exclusivamente
sancionadora y no se pretenda un analisis subjetivo de la motivacién de la conducta o del
impacto diferenciado que ésta pueda tener en razon de género cuando esto no resulta
evidente a partir de elementos objetivos. En los juicios de ciudadania la autoridad judicial
competente debera ponderar la existencia de argumentos relacionados con violencia
politica en razén de género y la posibilidad de analizarios de manera integrada a los hechos,
actos u omisiones que formen parte del planteamiento que se haga sobre la afectacion a
los derechos politico-electorales, sin que sea procedente la imposicion de sanciones a los
responsables, para lo cual debera remitir el caso a la instancia administrativa competente
del tramite de denuncias por tales hechos o dejar a salvo los derechos de |a parte actora
para ese efecto. En el caso de que exista una tramitacion simultanea de una queja y un
Juicio de ciudadania, las autoridades responsables de su tramitacion y resolucién, en el
ambito de sus respectivas competencias, deberan ser especialmente cautelosas de no
incurrir en una doble sancién por los mismos hechos u omisiones.

.
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M.R.
Conforme al articulo 340 del Cédigo de Instituciones y Procedimientos Electorales

de Morelos, se procede a dar cumplimiento a los requisitos de la demanda,

promoviendo Juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales del

ciudadano:
I. Hacer constar el nombre del promovente: Dip. Juanita Guerra Mena

Il. Domicilio para recibir notificaciones y quien las puede recibir: en Casa
americano 25, residencial los sauces C.P. 62766, Emiliano Zapata Morelos, Raul
Espinoza Gutiérrez, Angélica Odette Mufioz Espinoza y Cinthia Arlette Mufioz
Espinoza, con cédulas profesionales 8134990, 6992528 y 12263253,

Tambien, al ser mi conviccion recibir las notificaciones electronicas en el presente

expediente, es que se cumplimentan los requisitos del articulo 6 de los lineamientos:

a) Nombre del solicitante: Dip. Juanita Guerra Mena

b) Una cuenta de correo electronico personal:

consultoriaemprendemx@gmail.com

¢) Un nimero de teléfono celular: 5522967811

d) Acompafiar documento con el cual acredite su identidad y en su

caso, sus facultades de representacion: Se acompana credencial para

votar con fotografia.

Ademas de lo anterior, hado del conocimiento de esta autoridad que se

encuentra habilitado por parte de este tribunal el buzén electrénico en el

correo no-tificqc_toneste_em.iuanila,m_@na_@‘gte%_gm)ﬂx, por lo que; de ser
procedente, solicito que se tenga a bien esa direccién de correo para evitar

duplicidad de registros y por economia procesal.

lll. Acomparfiar la documentacidn que sea necesaria para acreditar la
legitimacion del promovente: Se anexa Copia de la credencial para votar y copia
de la credencial que me acredita como diputada Federal ademas de ser un hecho
notorio.

IV. Hacer mencién del organismo o autoridad responsable del acto o
resolucion reclamada;

a) La Secretaria Ejecutiva, del Instituto Morelense de procesos

electorales, y participacion ciudadana.

b) Comisién Ejecutiva Permanente de Quejas del Instituto Morelense de

procesos electorales, y participacion ciudadana.
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V. Hacer mencién del acto o resolucion impugnada; En el presente caso se

impugna:

a) ACUERDO QUE PRESENTA LA SECRETARIA EJECUTIVA, A LA
COMISION EJECUTIVA PERMANENTE DE QUEJAS DEL INSTITUTO
MORELENSE DE PROCESOS ELECTORATES Y PARTICIPACION
CIUDADANA, MEDTANTE EL CUAL SE ADMTTE LA QUEJA
PRESENTADA POR .LA CIUDADANA JUANITA GUERRA MENA, EN SU
CARACTER DE DIPUTADA FEDERAL POR ELECCION DEL DISTRITO 03
CON CABECERA EN CUAUTLA, ESTADO DE MORELQS, DERIVADO DE
LA DENUNCIA PRESENTADA EN CONTRA DEL CIUDADANO RODRIGO
ARREDONDO LOPEZ, ACALDE DE CUAUTLA. MORELOS; CIUDADANO
CUAUHTEMOC BLANCO BRAVO, EN SU CARACTER DE
GOBERNADOR DEL ESTADO DE MORELOS; POR LA PRESUNTA
COMISION DE HECHOS CONSTITUTIVOS DE VIOLENCIA POLITICA EN
CONTRA DE LA MUJER EN RAZON DE GENERO; IDENTIFICADA CON
EL NUMERO DE EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES / 041 | 2023.

VI. Mencionar el nombre del partido politico o de la coalicién cuya
determinacion diera origen: En el presente caso se demanda de la Secretaria
ejecutiva del IMPEPAC, el ACUERDO QUE PRESENTA LA SECRETARIA
EJECUTIVA, A LA COMISION EJECUTIVA PERMANENTE DE QUEJAS DEL
INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORATES Y PARTICIPACION
CIUDADANA, MEDTANTE EL CUAL SE ADMTTE LA QUEJA PRESENTADA
POR .LA CIUDADANA JUANITA GUERRA MENA, EN SU CARACTER DE
DIPUTADA FEDERAL POR ELECCION DEL DISTRITO 03 CON CABECERA EN
CUAUTLA, ESTADO DE MORELOS, DERIVADO DE LA DENUNCIA
PRESENTADA EN CONTRA DEL CIUDADANO RODRIGO ARREDONDO
LOPEZ, ACALDE DE CUAUTLA. MORELOS; CIUDADANO CUAUHTEMOC
BLANCO BRAVO, EN SU CARACTER DE GOBERNADOR DEL ESTADO DE
MORELOS; POR LA PRESUNTA COMISION DE HECHOS CONSTITUTIVOS DE
VIOLENCIA POLITICA EN CONTRA DE LA MUJER EN RAZON DE GENERO;

IDENTIFICADA CON EL NUMERO DE EXPEDIENTE IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES
/ 041 | 2023

VIl. Mencionar de manera expresa y clara los hechos en que se basa la
impugnacion, expresando los agravios que cause el acto o resolucién de la
autoridad electoral administrativa impugnada, las disposiciones o
normatividad interna del partido politico o del convenio de coaliciéon o
candidatura comin presuntamente violadas, asi como los motivos por los

cuales se estima que el acto reclamado conculca los derechos politico-

005



a M.R.
electorales del promovente; Se especifican en el apartado respectivo de la

demanda.

VIIl. Ofrecer y aportar dentro de los plazos y formas que para ese efecto
establece este ordenamiento, las pruebas que expresamente se autorizan para
este recurso y solicitar las que deba requerir el Tribunal Electoral, cuando el
promovente justifique que habiéndolas solicitado por escrito vy
oportunamente al organismo competente, partido politico y/o coalicién, no le

fueron entregadas; Se Ofrecen en el capitulo respectivo lo mismo de los puntos
de derecho.

IX. Hacer constar la firma autografa o huella dactilar del promovente; se firma
al calce de la presente demanda

X. Precisar la fecha de notificacion del acto o resoluciéon impugnada o bien
aquella en la que se tuvo conocimiento de la misma o de la omision reclamada,
allegando el documento justificativo y, a falta de éste, manifestandolo bajo
protesta de decir verdad. E| acuerdo se descarg6 el martes 27 de febrero por lo
tanto se tuvo conocimiento el 27 de febrero de la presente anualidad, surtiendo
efectos ése mismo dia y contabilizandose los 4 dias conforme a legislacién del 28
al 02 de marzo de 2024, por lo que, si es presentado dentro de ese término se

encuentra oportuno de acuerdo a la legislacion y reglamento vigentes:

Articulo 328. Los recursos de revision, apelacion, reconsideracion y
juicio para la proteccién de los derechos politico electorales del
ciudadano, deberan interponerse dentro del término de cuatro dias,
contados a partir del dia siguiente a aquel que se tenga
conocimiento o se hubiera notificado el acto o resolucién gue se
impugne.

Articulo 325. Durante el proceso electoral todas las horas y dias seran
habiles. Los plazos se computaran de momento a momento. Si estan
sefialados por dias, se computaran de 24 horas.

Durante los periodos no electorales, son habiles los dias lunes a viernes

de cada semana, con excepcion de aquellos que sean de descanso
obligatorio.

El cobmputo de los plazos, en los periodos no electorales, se hara a partir

del dia siguiente de aquel en que se hubiere notificado el acto o
resolucién que se impugna.

Articulo 23. Para efectos del Reglamento, los plazos se computaran en
terminos siguientes:

|. Durante los procesos electorales, todos los dias y horas son habiles:

It. Si los plazos estan sefialados por horas, se computaran de momento
a momento, y surtiran sus efectos al momento en que se realice la
notificacion del proveido, acto o resolucion:
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Xl.- Con el escrito de interposicion del recurso se debera exhibir copias del

mismo y de sus anexos para la autoridad responsable, asi como para el
partido politico o coalicién que hubieren motivado el acto o resolucién que se

reclama. Se Anexan copias de traslado al presente escrito.

e |I. Hechos

1.Presentacion de la Denuncia: Con fecha 14 de junio de 2023 se present6
denuncia en materia de violencia politica en razén de género ante el Instituto
Nacional Electoral.

En la denuncia, ademas de sefalar los hechos, se solicitaron en el escrito inicial
diversas medidas cautelares.

2.Remision al IMPEPAC. En esa misma fecha la Unidad Técnica de lo Contencioso
Electoral se declaré incompetente y remitié los autos al Instituto Morelense de
Procesos Electorales y participacion Ciudadana.

3.Asuncién de competencia y primeras diligencias. Posteriormente el IMPEPAC
asumié competencia y la comisién de contencioso comenzé a instrumentar las
diferentes diligencias de la queja, asignandosele el numero de expediente
IMPEPAC/CEEICEPQ/PES /041/2023.

4. Vista de diligencias: Con fecha 7 de septiembre se dictd un auto donde se me
daba vista con diferentes diligencias que llevé a cabo la autoridad electoral para que
manifestara lo que a mi derecho conviniera.

5.-Notificacién y desahogo: Con fecha 21 de diciembre de 2023 se me notifico via
electronica que tenia 3 dias para manifestar lo que a mi derecho conviniera en
relacion con unos informes que habia vertido el gobierno del Estado y la presidencia
Municipal de Cuautla.

En ese tenor, con fecha 27 de diciembre se desahogo la vista en sus términos ya
que se manifest6 que solo correrian los términos en los dias marcados como habiles

de acuerdo con la legislacion.

6.Dictado de Medidas Cautelares: con fecha doce de enero de dos mil veinticuatro
dentro del expediente IMPEPAC/CEEICEPQ/PES 1041/2023, se dictd el acuerdo
de medidas cautelares.
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7.- Notificacion de las medidas cautelares. Con fecha 15 de enero de 2024, recibi

en el correo electronico autorizado para recibir notificaciones la determinacion del

IMPEPAC de resolver lo conducente respecto las medidas cautelares solicitadas.

8.-Medio de Impugnacién: Con esta fecha estando en tiempo se interpone juicio
para la proteccién de los derechos politico-electorales a efecto de impugnar diversas

razones de fondo y forma de la resolucién impugnada.

e |ll Agravios

A). Violacién al articulo 17 constitucional en su vertiente de
justicia pronta y expedita.

En la especie el IMPEPAC dilaté mas de 7 meses en dictar acuerdo de inicio, lo que
constituye una dilacién innecesaria en la sustanciacion del presente procedimiento
sancionatorio, en ese sentido existi6 una violacion al articulo 17 constitucional, en

su vertiente de acceso a la justicia pronta y expedita.

CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
(REFORMADO, D.O.F. 18 DE JUNIO DE 2008)

Articulo 17. Ninguna persona podra hacerse justicia por si misma, ni ejercer
violencia para reclamar su derecho.

Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por
tribunales que estaran expeditos para impartirla en los plazos y
términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de manera
pronta, completa e imparcial. Su servicio sera gratuito, quedando, en
consecuencia, prohibidas las costas judiciales.

(ADICIONADO, D.O.F. 15 DE SEPTIEMBRE DE 2017)

Siempre que no se afecte la igualdad entre las partes, el debido proceso u
otros derechos en los juicios o procedimientos seguidos en forma de juicio,
las autoridades deberan privilegiar la solucién del conflicto sobre los
formalismos procedimentales.

(ADICIONADO, D.O.F. 29 DE JULIO DE 2010)

El Congreso de la Unién expedira las leyes que regulen las acciones
colectivas. Tales leyes determinaran las materias de aplicacion, los
procedimientos judiciales y los mecanismos de reparacién del dafio. Los
jueces federales conoceran de forma exclusiva sobre estos procedimientos
Yy mecanismos.
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Las leyes preveran mecanismos alternativos de solucién de controversias.
En la materia penal regularan su aplicacién, aseguraran la reparacion del
dano y estableceran los casos en los que se requerird supervision judicial.

Las sentencias que pongan fin a los procedimientos orales deberan ser
explicadas en audiencia publica previa citacién de las partes.

Las leyes federales y locales estableceran los medios necesarios para que
se garantice la independencia de los tribunales y la plena ejecucién de sus
resoluciones.

(REFORMADO, D.O.F. 29 DE ENERO DE 2016)

La Federacion y las entidades federativas garantizaran la existencia de un
servicio de defensoria publica de calidad para Ia poblacién y aseguraran las
condiciones para un servicio profesional de carrera para los defensores. Las
percepciones de los defensores no podran ser inferiores a las que
correspondan a los agentes del Ministerio Publico.

Nadie puede ser aprisionado por deudas de caracter puramente civil.

De esta manera el articulo 17 garantiza que cualquier persona pueda acudir ante
los tribunales y que éstos le administren justicia pronta y expedita, pues los
conflictos que surjan entre los gobernados deben ser resueltos por un organo del

Estado facultado para ello, ante Ia prohibicion de que los particulares se hagan
justicia por si mismos.

Ahora bien, este mandato constitucional no permite que, previamente a la solucidn
qQue se dé a las controversias, los gobernados deban acudir obligatoria y
necesariamente a instancias conciliatorias, ya que el derecho a la justicia que se
consigna en éste, no puede ser menguado o contradicho por leyes secundarias
federales o locales, sino tnicamente por la propia Constitucién, la que
establece expresamente cuales son las limitaciones a que estan sujetas las

garantias individuales que ella otorga.

Ademas, debe considerarse que la reserva de ley en virtud de la cual el citado
precepto constitucional sefiala que la justicia se administrara en los plazos y
términos que fijen las leyes, no debe interpretarse en el sentido de que se otorga
al legislador la facultad para reglamentar el derecho a la justicia de manera
discrecional sino que, con esta reglamentacion, debe perseguir la consecucion
de sus fines, los que no se logran si entre el ejercicio del derecho y su
obtencion se establecen trabas o etapas previas no previstas en el texto

constitucional; por tanto, si un ordenamiento secundario limita esa garantia,
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retardando o entorpeciendo indefinidamente |a funciéon de administrar Justicia,

estara en contravencion con el precepto constitucional aludido.

En la especie si bien no es un tribunal que decide, si es una instancia decisoria,
ahora bien, si existid una dilacién de mas de 7 meses es obvio que no existié una
administracion de justicia pronta y expedita, ya que se estd retardando o

entorpeciendo indefinidamente la funcion de administrar justicia, y por lo tanto, ese

juicio e instancia decisoria se realizo violentando el articulo 17 constitucional en su

especie de justicia pronta y expedita al dilatarse mas de 7 meses, la dilacion del

proceso es ademas injustificada.

Ademas se violent6 mi derecho de acceso a la justicia al no realizar los
requerimientos solicitados, ni a llamar a diversos funcionaros del Gobierno del

Estado de Morelos ni del Municipio de Cuautla.

B). Indebida fundamentacién y motivacion del IMPEPAC al momento de
no emplazar al procedimiento a diversas personas que son funcionarias
de los gobiernos del estado de Morelos y del Ayuntamiento de Cuautla
que tuvieron que ver con el evento denunciado.

En el presente caso existe una indebida fundamentacién y motivacién, la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion y la Sala superior del Poder judicial de la Federacion,

han manifestado entorno a la fundamentacion y motivacién lo siguiente:

“El articulo 16 de la Constitucién federal establece, en su primer
parrafo, el imperativo para las autoridades de fundar Yy motivar sus
actos que incidan en la esfera de las y los gobernados, pero la
contravencién al mandato constitucional que exige la expresion de
ambas, en los actos de autoridad puede revestir en dos formas

distintas, a saber: a) la derivada de su falta ¥, b) la correspondiente
a su inexactitud.

Asi, se produce la falta de fundamentacion y motivacion, cuando se
omite expresar el dispositivo legal aplicable al asunto y las razones
que se hayan considerado para estimar que el caso puede
subsumirse en la hipétesis prevista en esa norma Juridica.

En cambio, hay una indebida fundamentacién cuando en el acto de
autoridad si se invoca el precepto legal, sin embargo, resulta
inaplicable al asunto por las caracteristicas especificas de éste que
impiden su adecuacién o encuadre en la hipotesis normativa; y una
incorrecta motivacion, en el supuesto en que si se indiquen las
razones que tiene en consideracion la autoridad para emitir el acto,
pero aquéllas estan en disonancia con el contenido de la norma
legal que se aplica en el caso.

De manera que la falta de fundamentacion y motivacién significa la
carencia o ausencia de tales requisitos, mientras que la indebida
© incorrecta fundamentacion y motivacién, entrafia Ia
presencia de ambos requisitos constitucionales, pero con un
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desajuste entre la aplicacion de normas y los razonamientos
formulados por la autoridad con el caso concreto.

Tal diferencia permite advertir que, en el primer supuesto, se trata
de una violacién formal dado que el acto de autoridad carece de
elementos insitos, connaturales, al mismo por virtud de un
imperativo constitucional, por lo que, advertida su ausencia
mediante la simple lectura del acto reclamado, procedera revocar
el acto impugnado y, en el segundo caso, consiste en una
violacion material o de fondo porque se ha cumplido con Ia
forma mediante la expresién de fundamentos y motivos, pero
unos y otros son incorrectos, lo cual, por regla general,
también dara lugar a un fallo favorable, sin embargo, sers
menester un previo anélisis del contenido del asunto para
llegar a concluir la mencionada equivocacion.

La obligacion de fundar un acto o determinacion, establecida en el
articulo 16 de la Constitucion federal, se traduce en el deber, por
parte de la autoridad emisora, de expresar con claridad y precision
los preceptos legales aplicables al caso concreto; es decir, citar las
disposiciones normativas que rigen la medida adoptada.

Por su parte, la motivacién es la exposicion de las causas
materiales o de hecho que hayan dado lugar a la emisién del
acto reclamado, indicandose las circunstancias especiales, las
razones particulares o las causas inmediatas que sirvan de
sustento para la emisién de dicho acto, con lo cual se tiende a
demostrar racionalmente que determinada situacién de hecho
produce la actualizacién de los supuestos contenidos en los
preceptos invocados en ese acto de autoridad.

Asi, resulta ineludible la debida adecuacién entre los motivos
aducidos y las normas aplicables.

En este sentido, la falta de fundamentacion y motivacion implica la
ausencia fotal de tales requisitos; en tanto que la
indebida fundamentacion y motivacién supone una deficiencia al
citar la normativa aplicable, o bien, en las razones que justifican
su adopcion.

El deber de fundamentacién y motivacién también tiene sustento en
el articulo 8, parrafo 1, de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, que consagra el derecho de toda persona a
ser oida, con las debidas garantias, por un tribunal competente,
independiente e imparcial, para la determinacién de sus derechos
y obligaciones de cualquier caracter. La Corte Interamericana de
Derechos Humanos ha reconocido que el deber de motivacién es
una de las “debidas garantias” previstas en dicho precepto, con el
que se pretende salvaguardar el derecho a un debido proceso.

Sobre esta cuestion, es indispensable tomar en cuenta que el
referido tribunal internacional ha declarado que ‘llas garantias
contempladas en el articulo 8.1 de la Convencién son también
aplicables al supuesto en el que alguna autoridad piblica adopte
decisiones que determinen [los] derechos [humanos], tomando en
cuenta que no le son exigibles aquellas propias de un organo

M.R.
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Jurisdiccional, pero si debe cumplir con aquellas garantias
destinadas a asegurar que la decisién no sea arbitraria’.

Por lo tanto, el mandato constitucional impone a la autoridad
emisora de un acto, la obligacién de expresar las normas que
sustentan su actuacion, ademéas de exponer con claridad y
precision las consideraciones que le permiten tomar las
medidas adoptadas, estableciendo su vinculacion y adecuacion
con los preceptos legales aplicables al caso concreto, es decir, que
se configuren las hipdtesis normativas.

ldeas que se sustentan en el Criterio en el juicio SUP-JDC-198/2020, e
IGUALMENTE la Suprema Corte de Justicia se ha pronunciado en relacion con
ello en la jurisprudencia TESIS: 12./J.139/2005 "FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION DE LAS RESOLUCIONES JURISDICCIONALES, DEBEN
ANALIZARSE A LA LUZ DE LOS ARTICULOS 14 Y 16 DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, RESPECTIVAMENTE.

En el caso concreto, la autoridad dio cuenta de las respuestas que emitié el director
general de logistica y eventos de la Jefatura de la oficina de la gubernatura del
Estado, ARTURO CESAR MILLAN TORRES, las personas encargadas de las
reuniones a las que no fui convocada fueron él ARTURO CESAR MILLAN TORRES
y por parte del gobierno Municipal MIGUEL ANGEL MELENDEZ ARIES.

Lo anterior como se desprende del oficio JOGE/DGLE/414/2023 de fecha 22 de
septiembre de 2023, signado por el propio Arturo Cesar Millan Torrés, mismo que
obra a fojas 32 a 35 del acuerdo impugnado, por lo que si la propia autoridad esta
citando a las personas que tuvieron que ver con la organizacién del evento es

evidente que debe llamarlas al procedimiento sancionador.

También esa informacion viene reiterada en el oficio nGmero
SG/SSG/DGJ/M1179/2023 DE 25 DE JULIO DE 2023 signado por el director Lic.
Rogelio Sanchez Pérez director general Juridico y de Gobierno. Por el cual
detalla que le informa que el director general de logistica y eventos en el
JOGE/DGLE/297/2023, en los que se aprecian las fechas de las reuniones

preliminares para llevar a cabo la ceremonia de desfile y cémo se llevo la logistica

del evento.

Por lo tanto, de ellos se coligue la intervencion y supervision del C. ARTURO
CESAR MILLAN TORRES y de MIGUEL ANGEL MELENDEZ ARIES, Jefe de

departamento de cultura.
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Por lo que esta autoridad deberia también emplazarlos al estar a cargo de la

preparacion del evento denunciado y dénde ocurrieron los hechos de violencia

politica en razén de género.

C). Falta de exhaustividad y congruencia ya que no emplazé a las
personas que se encargaron del evento en su celebracién Director
general de logistica y eventos y de parte del gobierno municipal
MIGUEL ANGEL MELENDEZ ARIES Jefe de departamento de cultura.

La Sala Superior ha emitido diversos criterios reiterados relativos a que los
presupuestos procesales constituyen los elementos indispensables para que una
determinacion sea vinculatoria para las partes.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha establecido que las garantias de
legalidad y seguridad juridica, contenidas en los articulos 14 y 16 constitucionales,
exigen que todo acto de autoridad, de molestia o privacién se emita por quien tenga
competencia para ello, limitando a las autoridades a realizar Unicamente lo que
esten facultadas.

Existe falta de exhaustividad al no estudiar todos los agravios expuestos.

En términos de los articulos 14 y 16, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, el principio de legalidad exige que las autoridades tienen el

deber de fundar y motivar los actos que incidan en la esfera de derechos de las
personas.

En ese sentido, un agravio relacionado con la fundamentacion y motivacion se

debe examinar en su integridad, a fin de identificar si éste controvierte una
ausencia o una deficiencia, ya que ello sera relevante para determinar sus
efectos en caso de que se declare fundado.

Asi, cuando el vicio consiste en la falta de fundamentacion y motivacion, la
consecuencia sera que la autoridad responsable, una vez que deje
insubsistente el acto reclamado, subsane la irregularidad expresando la
fundamentacién y motivacion ausente.

Al respecto, tanto la Suprema Corte de Justicia de la Nacién[30] como esta Sala
Superior[31] han sostenido que, para efecto de cumplir con la garantia de
fundamentacién y motivacion, la autoridad responsable debe sefalar, en
cualquier parte de la determinacion, el precepto aplicable al caso y expresar las
circunstancias, razones especiales y las causas inmediatas que se tuvieron en
consideracion para su emision.

Por su parte, el principio de exhaustividad se tutela en el articulo 17, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos reconoce el derecho
fundamental de acceso a la justicia, la cual debe ser impartida por los 6érganos
jurisdiccionales autorizados; de manera pronta, completa, imparcial y gratuita.
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Esta Sala Superior ha indicado que el principio de exhaustividad implica
estudiar todos y cada uno de los puntos integrantes de las cuestiones o
pretensiones sometidas al conocimiento de la autoridad electoral responsable,
y no unicamente un aspecto concreto, pues sélo ese proceder exhaustivo
asegurara el estado de certeza juridica que las resoluciones deben generar[32].

La observancia de ese principio requiere el deber de agotar cuidadosamente en
la sentencia, todos y cada uno de los planteamientos hechos por las partes
durante la integracion de la litis, en apoyo de sus pretensiones; si se trata de
una resolucion de primera o Unica instancia se debe hacer pronunciamiento en
las consideraciones sobre los hechos constitutivos de la causa petendi, y sobre
el valor de los medios de prueba aportados o allegados legalmente al
proceso, como base para resolver sobre las pretensiones[33].

Asi, uno de los principios que contiene el articulo 17 constitucional como rector
de la imparticién de justicia es el de la completitud, que impone a quien juzgala
obligacion de resolver todos los litigios que se presenten para su conocimiento
en su integridad.

Por tanto, el principio de exhaustividad se orienta a que las consideraciones de
estudio de la sentencia se revistan de completitud y de consistencia argumentativa.

1391 En su jurisprudencia 139/2005, de rubro: “FUNDAMENTACION Y MOTIVACION
DE LAS RESOLUCIONES JURISDICCIONALES, DEBE ANALIZARSE A LA LUZ
DE LOS ARTICULOS 14 Y 16 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, RESPECTIVAMENTE”. Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta. Tomo XXII, Diciembre de 2005, pagina 162.

BUEn su jurisprudencia 1/2000, de rubro: “FUNDAMENTACION Y MOTIVACION
DE LOS ACUERDOS DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, QUE SE EMITEN
EN EJERCICIO DE LA FUNCION REGLAMENTARIA”. Justicia Electoral. Revista

del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 4, Afio 2001,
paginas 16 y 17.

1321 De conformidad con la jurisprudencia 43/2002 de esta Sala Superior, de rubro:
“‘PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN
OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN.” Justicia Electoral.

Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 6,
Ano 2003, pagina 51.

31 De conformidad con la jurisprudencia 12/2001, de rubro: “EXHAUSTIVIDAD EN
LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE". Justicia Electoral. Revista del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 5, Afio 2002,
paginas 16y 17

PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN
OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN.

Las autoridades electorales, tanto administrativas como jurisdiccionales, cuyas
resoluciones admitan ser revisadas por virtud de la interposicién de un medio de
impugnacién ordinario o extraordinario, estan obligadas a estudiar completamente todos y
cada uno de los puntos integrantes de las cuestiones o pretensiones sometidas a su
conocimiento y no Unicamente algtin aspecto concreto, por mas que lo crean suficiente para
sustentar una decision desestimatoria, pues sélo ese proceder exhaustivo asegurara el
estado de certeza juridica que las resoluciones emitidas por aquéllas deben generar, ya
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que si se llegaran a revisar por causa de un medio de impugnacién, la revisora estaria en
condiciones de fallar de una vez la totalidad de la cuestién, con lo cual se evitan los
reenvios, que obstaculizan la firmeza de los actos objeto de reparo e impide que se
produzca la privacién injustificada de derechos que pudiera sufrir un ciudadano o una
organizacion politica, por una tardanza en su dilucidacién, ante los plazos fatales previstos
en la ley para las distintas etapas y la realizacion de los actos de que se compone el proceso
electoral. De ahi que si no se procediera de manera exhaustiva podria haber retraso en la
solucion de las controversias, que no sélo acarrearia incertidumbre juridica, sino que incluso
podria conducir a la privacion irreparable de derechos, con la consiguiente conculcacién al
principio de legalidad electoral a que se refieren los articulos 41, fraccion lll; y 116, fraccién
IV, inciso b), de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE.

Este principio impone a los juzgadores, una vez constatada la satisfaccién de los
presupuestos procesales y de las condiciones de la accién, el deber de agotar
cuidadosamente en la sentencia, todos y cada uno de los planteamientos hechos por las
partes durante la integracién de la litis, en apoyo de sus pretensiones: si se trata de una
resolucion de primera o Unica instancia se debe hacer pronunciamiento en las
consideraciones sobre los hechos constitutivos de la causa petendi, y sobre el valor de los
medios de prueba aportados o allegados legalmente al proceso, como base para resolver
sobre las pretensiones, y si se trata de un medio impugnativo susceptible de abrir nueva
instancia o juicio para revisar la resolucién de primer o siguiente grado, es preciso el analisis
de todos los argumentos y razonamientos constantes en los agravios o conceptos de

violaciéon y, en su caso, de las pruebas recibidas o recabadas en ese nuevo proceso
impugnativo.

En el caso concreto, la autoridad dio cuenta de las respuestas que emitié el director
general de logistica y eventos de la Jefatura de la oficina de la gubernatura del
Estado, ARTURO CESAR MILLAN TORRES, Ias personas encargadas de las
reuniones a las que no fui convocada fueron &l ARTURO CESAR MILLAN TORRES
y por parte del gobierno Municipal MIGUEL ANGEL MELENDEZ ARIES.

Lo anterior como se desprende del oficio JOGE/DGLE/414/2023 de fecha 22 de
septiembre de 2023, signado por el propio Arturo Cesar Millan Torrés, mismo que
obra a fojas 32 a 35 del acuerdo impugnado, por lo que si la propia autoridad esta

citando es que tenia conocimiento de su intervencién en la realizacidn del evento.

También esa informacién viene reiterada en el oficio numero
SG/SSG/DGJ/1179/2023 ( de paginas 15 a 17 del acuerdo impugnado) DE 25
DE JULIO DE 2023 signado por el director Lic. Rogelio Sanchez Pérez director
general Juridico y de Gobierno. Por el cual detalla que le informa que el
director general de logistica y eventos en el JOGE/DGLE/297/2023, en los que
se aprecian las fechas de las reuniones preliminares para llevar a cabo la ceremonia

de desfile y como se llevo la logistica del evento.
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Por lo tanto, de ellos se coligue la intervencion y supervisiéon del C. ARTURO

CESAR MILLAN TORRES y de MIGUEL ANGEL MELENDEZ ARIES y por ello

tenia que llamarlos a comparecer.

D). Falta de exhaustividad y congruencia ya que no ordené diligencias
a pesar de que en el desahogo de una vista se solicité que se realizaran
diligencias para identificar y emplazar a la persona responsable.

En el particular, en respuesta al requerimiento de la autoridad formulado en la que
se solicitd aclarar que personas del municipio de Cuautla y del Estado a fin de
identificarles y que participaron en la organizacion del evento, visible en la pagina

50 y siguientes del acuerdo impugnado.
En el desahogo del requerimiento, se contesto al respecto que:

“1.- En relacién con este punto, solicito que se requiera al presidente
Municipal ;Qué personas y/o personal estuvieron a cargo por parte del
Municipio en la organizacion y logistica del evento? Lo anterior incluye a
quienes se les encomendé de manera institucional o factica el desarrollo,
la seguridad, el acomodo de los participantes, en los diferentes
templetes, durante todo el evento del 2 de mayo de 2023 del
Rompimiento del sitio de Cuautla

Lo anterior porque me encuentro imposibilitada factica y juridicamente a

proporcionar los nombres de las personas que organizaron el evento.

Es de hacer notar que los requerimientos se solicitaron desde el escrito
inicial de queja, visiblemente en la foja 35 y siguientes como se detalla a
continuacion, ademas que se ofreci6 como prueba que esta autoridad

deberia recabar”

En relacién con este punto, solicito que se requiera al Gobernador cQué
personas y/o personal estuvieron a cargo por parte del Gobierno del
Estado en la organizacion y logistica del evento? Lo anterior incluye a
quienes se les encomendé de manera institucional o fictica el desarrollo,
la seguridad, el acomodo de los participantes en los diferentes templetes,
durante todo el evento del 2 de mayo de 2023 del Rompimiento del sitio
de Cuautla

Lo anterior porque me encuentro imposibilitada factica y juridicamente a

proporcionar los nombres de las personas que organizaron el evento.

Es de hacer notar que los requerimientos se solicitaron desde el escrito

inicial de queja, visiblemente en la foja 35 y siguientes como se detalla a
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continuacion, ademas que se ofrecié como prueba que esta autoridad

deberia recabar”

En el caso, la autoridad no llamé a comparecer a la gente que habia participado en
el desarrollo del evento y las reuniones denunciadas, por lo que incurrié en falta de
exhaustividad al ser omisa en su llamado en ese tenor, es factible que esta autoridad
ordene que se reponga el procedimiento y se emplace a C. ARTURO CESAR
MILLAN TORRES y de MIGUEL ANGEL MELENDEZ ARIES.

En ese sentido se insiste que, la autoridad fue omisa en requerir nuevamente y en
todo caso si juzgara que no era necesario requerir, ya obraban en autos nombres
de personas que habian participado en la logistica del evento, sin embargo, no los
tomé de autos para emplazarlos.

Por lo anterior, es que independientemente de si ya se habia contestado con
algunas personas que participaron, pudo existir que facticamente participaron aun
mas personas por lo que al estar en un procedimiento de género debe de
privilegiase una aplicacion metodolégica de acuerdo con el articulo 5 del
REGLAMENTO DE QUEJAS Y DENUNCIAS EN MATERIA DE VIOLENCIA POLITICA CONTRA
LAS MUJERES EN RAZON DE GENERO del INE A FALTA DE REGLAMENTO EN LA MATERIA
EN EL ESTADO DE MORELOS, donde se puede ordenar mayores probanzas lo cual se
solicité en el desahogo del requerimiento.

Articulo 5. Metodologia para actuar con perspectiva de género

1. En cada caso, se realizard un andlisis a fin de verificar si existen situaciones de
violencia o vulnerabilidad que, por cuestiones de género, impidan o puedan impedir
la_ imparticion de justicia de manera completa e igualitaria. Para ello se tomara en
cuenta lo siguiente:

I. Identificar, en primer lugar, si existen situaciones de poder o un contexto de
desigualdad estructural que por cuestiones de género den cuenta de un desequilibrio
entre las partes de la controversia;

IIl. Cuestionar los hechos y valorar las pruebas desechando cualquier estereotipo o
prejuicio de género, a fin de visualizar las situaciones de desventaja provocadas por
condiciones de sexo o género;

lll. En caso de que el material probatorio no sea suficiente para aclarar la situacién
de violencia, vulnerabilidad o discriminacién por razones de género, ordenar las
pruebas necesarias para visibilizar dichas situaciones:

IV. De detectarse la situacién de desventaja por cuestiones de género, cuestionar la
neutralidad del derecho aplicable, asi como evaluar el impacto diferenciado de la
solucién propuesta para buscar una resolucién justa e igualitaria de acuerdo al
contexto de desigualdad por condiciones de género;

La aplicacién del reglamento se solicité en el desahogo de Ia vista y ahi se establece
la posibilidad de ordenar nuevas pruebas para visibilizar esas situaciones, por lo
que en la especie la autoridad no realizé los requerimientos solicitados, ya que

ademas de los que se citan en diversos oficios pudo haber existido mas gente
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involucrada por lo que era posible el requerimiento de mas informacion y ello va

acorde con el REGLAMENTO DE QUEJAS Y DENUNCIAS EN MATERIA DE VIOLENCIA
POLITICA CONTRA LAS MUJERES EN RAZON DE GENERO del INE A FALTA DE REGLAMENTO

EN LA MATERIA EN EL ESTADO DE MORELOS.

IV. Pruebas

Se ofrecen las siguientes pruebas desde este momento:

1.- Documental publica. - Consistente en el expediente que se formé en el Instituto
Morelense de procedimientos electorales y participacién ciudadana
IMPEPAC/CEEICEPQ/PES /041/2023, con motivo de la denuncia en materia de
violencia politica en razén de género, el cudl solicito se requiera al mencionado
instituto a fin de que lo remita a esta autoridad, conforme a los articulo 342 del
Codigo de Instituciones y Procedimientos Electorales de Morelos, correlacionado

con al articulo 352 del mismo ordenamiento que se citan lineas mas adelante.

2.-Documentales.

A) Consistentes en copia de mi credencial para votar emitida por el Instituto

Nacional Electoral.

B) Copia de mi credencial que me acredita como Diputada Federal, por la

presente LXV legislatura, ademas de ser un hecho notorio. Pruebas que

relaciono con todos y cada uno de mis hechos.

3.- PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA. En todo lo que favorezca a la suscrita

consistente en los razonamientos l6gico- juridicos que realice esa autoridad.

4. INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. Consistente en todas y cada una de las

constancias que integran el expediente y que favorezcan a la suscrita.

5.-DOCUEMNTAL PUBLICA: Consistente en ACUERDO QUE PRESENTA LA
SECRETARIA EJECUTIVA, A LA COMISION EJECUTIVA PERMANENTE DE
QUEJAS DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORATES Y
PARTICIPACION CIUDADANA, MEDTANTE EL CUAL SE ADMTTE LA QUEJA
PRESENTADA POR .LA CIUDADANA JUANITA GUERRA MENA, EN SU
CARACTER DE DIPUTADA FEDERAL POR ELECCION DEL DISTRITO 03 CON
CABECERA EN CUAUTLA, ESTADO DE MORELOS, DERIVADO DE LA
DENUNCIA PRESENTADA EN CONTRA DEL CIUDADANO RODRIGO
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ARREDONDO L()PEZ, ACALDE DE CUAUTLA. MORELOS; CIUDADANO

CUAUHTEMOC BLANCO BRAVO, EN SU CARACTER DE GOBERNADOR DEL
ESTADO DE MORELOS; POR LA PRESUNTA COMISION DE HECHOS
CONSTITUTIVOS DE VIOLENCIA POLITICA EN CONTRA DE LA MUJER EN
RAZON DE GENERO; IDENTIFICADA CON EL NUMERO DE EXPEDIENTE
IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES / 041 | 2023, que esta autoridad habra de requerir al
momento de notificar al instituto la interposicion del juicio y le solicite al
IMPEPAC la documentacién relacionada con el acto o resolucion reclamada, asi
como un informe justificativo de su proceder conforme al articulo 342 del Cddigo
de Instituciones y Procedimientos Electorales de Morelos, correlacionado con al

articulo 352 del mismo ordenamiento.

Articulo 342. De no encontrarse causas manifiestas de improcedencia
se dictara auto admitiendo el recurso, mismo que debera de ser notificado
de manera personal a la autoridad sefialada como responsable, asi como
al partido politico involucrado o coalicién en su caso, debiendo Ia primera,
dentro del improrrogable plazo de cuarenta y ocho horas contado a partir
de la notificacion correspondiente, hacer llegar al Tribunal Electoral Ia
documentacién relacionada con el acto o resolucién reclamada, asi

como un informe justificativo de su proceder.

Articulo 352. E| Tribunal Electoral requeriré a los diversos organismos
electorales, asi como a las autoridades estatales o municipales, o en su
caso federales cualquier informe o documento que, obrando en su poder,

le requiera a las partes o que considere pertinente y que pueda servir

para la substanciacién de los expedientes.

Las autoridades deberan proporcionar dentro de las 48 horas siguientes,

los informes o documentos a que se refiere el parrafo anterior

IV. Solicitud de juzgar con perspectiva de género

La Sala Superior y la Suprema Corte de Justicia de la Nacién han determinado lo
importante que es juzgar con perspectiva de geénero, a efecto de visibilizar las
asimetrias de poder que existen sobre todo en el campo de la politica y la violencia

a la que estan expuestas las mujeres.

En ese sentido en el SUP-REP-.435/2021, se considerd que: “cuando una persona
juzgadora debe resolver si una serie de expresiones constituyen violencia politica

de género o, contrario a ello, se trata de expresiones naturales dentro de una
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contienda electoral, deben en primer lugar, analizar las expresiones de forma
contextual, sistematica e integral [1]. Es decir, que se debe evitar analizar los

hechos denunciados de forma aislada o fraccionada”.

En el caso concreto, se solicita que se valore de manera integral y contextual
conforme a los precedentes de la sala superior y conforme a lo citado esto se debe
aplicar este criterio en los procedimientos donde se reclama violencia politica

en razén de género.

Esto, porque juzgar con perspectiva de genero implica, de entre otras cuestiones,
analizar todo un contexto de desigualdad estructural en el cual se inmiscuyen
conductas y expresiones que, analizadas bajo esta 6ptica y de forma conjunta,
permiten desmantelar la discriminacion y violencia que, de ofra forma, es decir,

desde una vision fraccionada, no se podrian desmantelar.

Por esta razén se solicita la aplicacion de una perspectiva de género y del
REGLAMENTO DE QUEJAS Y DENUNCIAS EN MATERIA DE VIOLENCIA
POLITICA CONTRA LAS MUJERES EN RAZON DE GENERO del INE A FALTA
DE REGLAMENTO EN LA MATERIA EN EL ESTADO DE MORELOS.

V. Puntos petitorios

PRIMERO. Tener por presentada la demanda interpuesta de Juicio para la

proteccion de los derechos politico- electorales de la ciudadania.

SEGUNDO. Ordenar al Instituto Morelense de procedimientos electorales y
participacion ciudadana la modificacién del acuerdo impugnado conforme a lo

manifestado en la presente demanda.

TERCERO.-Juzgar en todo momento con pejspectiva de genero.

Diputada electa por elec¢ion consecutiva por el distrito 3 con cabecera en

Cuautla Morelos.

Cuernavaca, Morelos, a la fecha de su presentacién
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JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO ELECTORALES DEL
CIUDADANO.

EXPEDIENTE: TEEM/JDC/20/2024.

PARTE ACTORA: JUANITA GUERRA MENA.

AUTORIDADES ~RESPONSABLES: SECRETARIA
¥ J .

ORL A TNAL ELECTORAL . EJECUTIVA Y  COMISION  EJECUTIVA
PERMANENTE DE QUEJAS, AMBAS, DEL
INSTTUTO ~ MORELENSE ~ DE  PROCESOS
ELECTORALES Y PARTICIPACION CIUDADANA.

CEDULA DE PUBLICITACION EN ESTRADOS

---Enla Ciudad de Cuernavaca, Morelos, siendo las diecinueve horas con
cincuenta y un minutos y dos segundos del dia dos de marzo, se recibié en
la Oficidlia de Partes de este Tribunal Electoral del Estado de Morelos, el
escrito inicial de demanda presentado por la ciudadana Juanita Guerra
Mena, promoviendo Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico
electorales del Ciudadano, impugnando, “Acuerdo que presenta la
Secretaria Ejecutiva, a la Comisidn Ejecutiva Permanente de Quejas del
Instituto Morelense de Procesos Electorales y Farticipacién Ciudadana,
mediante el cual se admite la queja presentada por la ciudadana Juanita
Guerra Mena, en su cardcter de Diputada Federal por eleccién del Distrito
03 con cabecera en Cuautia, Estado de Morelos, derivado de Ia denuncia
presentada en contra del ciudadano Rodrigo Arredondo Lépez, Alcalde
de Cuautla, Morelos; ciudadano Cuauhtémoc Blanco Bravo, en su
caracter de Gobernador del Estado de Morelos; por la presunta comision
de hechos constitutivos de violencia politica en contra de la mujer enrazén
de género; identificada con el nUmero de expediente
IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/041/2023" (sic); atento a lo anterior y en
cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 345 del Cédigo de Instituciones
y Procedimientos Electorales para el Estado de Morelos, SE HACE DEL
CONOCIMIENTO PUBLICO mediante la presente cédula de publicitacion,
que durante un plazo de cuarenta y ocho horas, se fija en los estrados de
este Tribunal Electoral, con copia del escrito de demanda, signado por la
parte promovente, plazo que inicia siendo las

horas con minutos del dia o}

de WA Ze del ano dos mil veinticuatro, para efecto de
que los terceros interesados pueden comparecer mediante los escritos
que consideren pertinentes.- == 7/~ === - e e oo oo oL
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